PODER JUDICIAL
ESTADO DE AGUASCALIENTES

SALA ADMINISTRATIVA

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO: 1942/2021

ACTOR: #*#***

AUTORIDAD DEMANDADA: SECRETARIO
DE SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO DE
AGUASCALIENTES

MAGISTRADO PONENTE: ALFONSO ROMAN QUIROZ

Aguascalientes, Aguascalientes, diez de diciembre de dos mil
veintiuno

VISTOS pararesolver en definitiva los autos del juicio de
nulidad namero 1942/2021, y;

RESULTANDO

I. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes del
Poder Judicial dgl Estado el tres de de mayo de dos mil veintiuno ****** demando
de la autoridad™ al-tubro cifada la nulidad del acto administrativo que

preciso en los siguicntes términos:

“IL- LA RESOLUCION.O ACTO ADMINISTRATIVO QUE
SE IMPUGNA.- Lanulidad detacto consistente en:

a) Lanotifi€acion de fetha 5 e abril de 2021 en la que se me dio
a conocer la determinacionde improcedencia,del pago de los (VEINTE DIAS
DE SALARIO POR -CAPA UNOADE LOS ANOS DE SERVICIO
PRESTADOS Y EL IMPORTE DEFTRES MESES DE SALARIO
BASE Y EL PAGO DE HORASFXTRAS).

b) La Resolucion ylo deerminacion y/o acuerdo y/o acto que dio
origen a declarar improcedente gFpago de los (VEINTE DIAS DE
SALARIO POR CADA UNO DE LOS ANOS DE SERVICIO
PRESTADOS Y EL IMPORTE DE TRFES MESES DE SALARIO
BASE Y FL PAGO DE HORAS EXTRAS)/al actor emitida por la
Secretaria de Seguridad Puiblica Municipalde Aguascaliertes.

c) La Negativa de retribuirme el pago dé los (VEINTE DIAS
DE SALARIO POR CADA UNO DE E@S ANOS DE SERVICIO
PRESTADOS Y EL IMPORTE DE TRES MESES DE SALARIO
BASE Y FIL PAGO DE HORAS EXTRAS)

d) La omision de realizar el pago de los (VEINTE DIAS DE
SALARIO POR CADA UNO DE LOS ANOS DE_SERVICIO
PRESTADOS Y EL IMPORTE DE TRES MESES"DE-SALARIO
BASE Y EI. PAGO DE HORAS EXTRAS), de conformidadieen el articulo



239 en sus fracciones 1 y II del Reglamento del Sistema Integral de Desarrollo
Policial del Municipio Aguascalientes.”

II. Mediante proveido del treinta y uno de mayo de dos mil

veintiuno se admitio a tramite la demanda, se recibieron las pruebas ofrecidas
y se ordeno emplazar a la autoridad demandada;

ITI. En auto del veintidés de julio de dos mil veintiuno se tuvo por
contestando la demanda a la Secretaria de Seguridad Publica del Municipio
de Aguastalientes, pronunciandose ésta Sala en relacion a las pruebas
ofeeidas, ordend correr traslado a la parte actora para ampliacion de
demanda¥en cuanto a las pruebas anunciadas de fatigas, cuya exhibicion
fue requerida a la\Secretaria de Seguridad Publica del Municipio de
Aguascali€fites, se tuvieron por ciertos los hechos que con dichas pruebas
pretende €omprobar la parte actora, al no satisfacer a cabalidad los
documentos exhibidos;

IV™W¥ediante proveido del veintiuno de septiembre de dos mil

veintiuno se tuvo a la papte actord formulando ampliacion de demanda;

V. Porjauto del diecinueve de octubre de dos mil veintiuno se tuvo a
la demandada dando “eontestacion a la ampliacion de demanda,
pronunciandose esta Sala en relacion a las pruebas ofrecidas y se senalo dia
y hora para la celebracion de la audiencia de juicio;

VI. En la audiengia de juicio celebrada el ocho de diciembre de

dos mil veintiuno se desahogaron las Ppruebas admitridas a las partes, se agoto el
periodo de alegatos y se cito el asunto para gentencia definitiva; misma que

se dicta bajo los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Esta Sala Administrativa deliPoder Judicial del
Estado de Aguascalientes, es competente para resolyer-el presente juicio de
conformidad con lo previsto en los articulos 51, segunde_parrafo, y 52,
penultimo parrafo, de la Constitucion Local; 33 A, de la Ley Orgarica del
Poder Judicial; 19, primer parrafo, y 29, fraccion VI, _de”la-Ley del

Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado, toda Vezque se
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plantea una controversia suscitada entre la Administracion Pablica y un

miembro de la Institucion Policial del Municipio de Aguascalientes del
Estado del mismo nombre.

Controversia que se resolvera conforme a las normas que
rigen el juicio contencioso administrativo y a las leyes especiales que
regulan la materia de seguridad publica en el citado Municipio, asi como
con laleey del Sistema Estatal de Seguridad Puablica.

Esto, porque por disposicion expresa del articulo 123,
apartado B, fraecion XIII, de la Constitucion Federal, la relacion que existe
entr¢ los miembros de las instituciones policiales con el poder publico, se
rige por sus propias leyes; lo que implica que su relacion juridica es de
naturaleza administrativa.

Artf123.-..
B.—[Entre los Poderes de la Union, el Gobierno del Distrito Federal y
sus trabajadores;

XIII - Los militares, marinos, personal del servicio exterior, agentes
del Ministefio_Rdblico, peritos y los miembros de las instituciones
policiales, se regiran por sus propias leyes.

Consecuentemente, o es aplicable, ni aun supletoriamente,
la Ley Federal del Trabajo,de lo coptrario, implicaria desconocer el régimen
especial al que estan sujetas,los miembros de las instituciones policiales.

Al  efecto,~®saplicable’ por analogia la tesis de
jurisprudencia 2a./]. 8/2013, de” laf dégima época, registro: 2002952,
sustentada por la Segunda Sala de“la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, que al rubro y texto dice:

AGENTES DE [AS INSTITUCIONES POLICIALES DE
TABASCO. SU RELACION JURIDICA-CON"FL ESTADO Y LOS
MUNICIPIOS ES DE NATURALEZA ADMINISTRATIVA. Esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha reiterado en dixersas jurisprudencias que los grupos
constituidos por militares, marinos, personal del se#Vicio-ekterior, agentes del Ministerio
Puiblico, peritos y miembros de las instituciones policiales, d'que-se refiere la fraccion X111
del apartado B del articulo 123 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, tienen una relacion de naturaleza administrativa con el poder
publico, debido a que al diferenciar a ese grupo de serViidoresptiblieos en las reglas que
rigen las relaciones del Estado con sus trabajadores y precisar” quedeberan regirse



por sus propias leyes, la citada disposicion constitucional los excluye de la aplicacion
de las normas de trabajo para los servidores publicos del Estado. En congruencia con lo
anterior, se concluye que la relacion juridica entre los agentes de policia y el Estado de
Tabasco y sus Municipios es de naturaleza administrativa, pues si bien a las Legislaturas
Estatales corresponde regular las relaciones de sus trabajadores, sobre las bases del
articulo 123 constitucional, conforme al articulo 116, fraccién V1, de la Norma Suprema,
al hacerlo deben respetar la exclusion prevista en el apartado B, fraccion XIII, de aquel
numeral, respecto de los miembros de las instituciones policiales, tal como lo dispone el
articulo 39 de la Ley de Seguridad Piiblica para el Estado de Tabasco.”

También, es aplicable por analogia la tesis de
jurisprud€ncia 2a./J. 119/2011, de la novena época, registro: 161183,
sustentadapor la Segunda Sala de la SCJN, que al rubro y texto indica:

SEGURIDAD PUBLICA. PARA DETERMINAR LOS
CONCEPTOSC QUE DEBEN INTEGRAR [A INDEMNIZACION
ESTABLECIDANEN EL ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION
XIL=PFTA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, NO ES APLICABLE, NI AUN SUPLETORIAMENTE, LA
LEYAFEDERAL DEL TRABAJO. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
sostenido que la relacion gntre el Estado y los policias, peritos y agentes del Ministerio
Piblico es de naturaleza administrativa y no laboral En congruencia con lo
anterior, pard determimar los conceptos que deben integrar la indemnizacion prevista en el
citado precepto constitucionalshasdeestarse a lo dispuesto en la propia Constitucion y, en
su caso, en las leyes administrativas correspondientes, sin que pueda aplicarse, ni
aun supletoriamente, la Ley gederal del Trabajo, pues cllo implicaria
desconocer el régimen-€8pecial al-que estdn sujetos los referidos servidores puiblicos,
ademds de que supondriaeenferiza dicha Ley alcances que estdn fuera de su dmbito
material de validez.

SEGUNDO.- Precision/y existencia de los actos y
reclamaciones impugnadas

Con fundamento ‘entel articulog60, fraccion I, de la Ley del
Procedimiento  Contencioso ~Adminfstrativo” para el Estado de
Aguascalientes', y a fin de fijar con exactitud la cuestion a resolver, se
precisa que los actos y reclamaciones impugnadas en=elgpresente juicio lo
son:

1) La omision en la determinaeién dela baja del actor de la
Secretaria de Seguridad Pablica del Municipio Aguascalientes, del pago de

las prestaciones consistentes en:

* Veinte dias de salario por cada uno-de los anhos de

1 “ARTICULO 60.- Las sentencias que dicte la Sala no necesitaran formuli§fo algun@, pero deberan
contener:
I.- La fijacién clara y precisa de los puntos controver tidos , asi como el examen y valoraeion de las
pruebas que se hayan rendido;...”
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servicio prestados; y

» Elimporte de tres meses de salario base.

Acto impugnado cuya procedencia se analizara en el
TERCER considerando de la presente sentencia.

Se arriba a la conclusion de que la ACCION DE NULIDAD
es en relacion al pago de las referidas prestaciones porque, si bien el
demandante de manera expresa y genérica de manera diversa en su
demanda al senalar los actos que impugna.

Sin embargo, para la fijacion del acto impugnado debe
considerarse_¢h analisis integral de la demanda de nulidad, asi como la
verdadera intencion del demandante, por lo que este 6rgano colegiado
conCluye que el acto-cuya nulidad se pide es en principio el precisado
anteriormente.

Por otra parte, se precisa que otra prestacion cuya
naturaleza es diyersa a-ta nulidad de las anteriormente precisada bajo el
numeral 1) y dedighal manera debera tenerse como reclamo del actor, es:

2) Elpago de horas extras por el periodo del diez de octubre

de mil novecientos ochenta y cudtro; fecha en que la parte actora afirma ingreso a
laborar a la Secretaria—"de Seguridad Publica del Municipio de
Aguascalientes y hasta el dia-al cinco de abyil de dos mil veintiuno, fecha en la que
afirma el actor fue dado de baja
Reclamacion “que” séra sestudiada en el CUARTO

considerando de esta sentencia.

TERCERO.- Estudio de las causales,de improcedencia

Por ser de orden publico y £studio preferente, con
fundamento en el articulo 27, ultimo péarrafo, de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado d& Aguascalientes, se procede al
estudio de la causal de improcedencia que se advierte de oficio en términos
de lo establecido por el articulo 26, fraccion 1V, de Ia Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Agdascalierites.

Ello, en relacion a la supuesta omision en ladeterminacion



de la baja de la parte actora de la Secretaria de Seguridad Publica del
Municipio Aguascalientes, del pago de las prestaciones consistentes en
Veinte dias de salario por cada uno de los anos de servicio prestados y el
importe de tres meses de salario base y que fueran descritas en el numeral 1)
del SEGUNDO considerando de la presente sentencia.

En relacion a dichas prestaciones, se actualiza la causal de
improcedencia de consentimiento tacito, manifestando que la fecha de la
baja fue diversa, pues la misma tuvo verificativo el dieciséis de mayo de
dos mil _dieGisiete, ya que el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
para los-Servidores Publicos del Estado de Aguascalientes, mediante oficio
D.P.E.166/2017 D.G. Aprobo la pension por antigiiedad a la parte actora a
partir del dieciséis-de mayo de dos mil diecisiete.

Confirmandose con las diversas constancias que obran en el
expediente y que mas adelante se analizan, que la baja del actor atendio a
motivos de pensién por antigiledad, lo que se configurd a partir del dia
dieciséis de mayo de dos mil diecisiete

Es asi, porque la parte actora, en la narracion de hechos del
escrito inicial de démanda, manitiesta que la baja por pension por
antigiiedad (jubilacion){se” concretd el cinco de abril de dos mil
veintiuno, sin que para sustentar dicha afirmacion ofreciera prueba
alguna, atn y cuando ello era_su obligaeion en términos de lo establecido
por el articulo 235 del Codigo‘de Procedimientos Civiles del Estado, de
aplicacion supletoria a la materia eonteneiosag@idministrativa, conforme lo
dispone el articulo 3 de la Tey delf Précedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Aguascalientes.

Asimismo no existe en el expediente=material probatorio
alguno que respalde que la fecha de la baja per pension o por cualesquier
otra causa ocurrio hasta el dia cinco de abeil*de dos mil veintiuno, asi
como tampoco existe material probatorio que confirme que la parte actora
labor6 para la Secretaria de Seguridad Publica ™ del, Municipio de
Aguascalientes, en el periodo comprendido entre el diecisiete d¢ mayo
de dos mil diecisiete y el cinco de abril de dos mil geintiuno; es decir,

que hubiere reingresado a la corporacion policiaca en forma postetior a que
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fuera pensionado.

Por el contrario, la demandada al producir contestacion,
adjunto las siguientes pruebas:

a) Copia simple del oficio namero D.P.E.166/2017 D.G. del
nueve de mayo de dos mil diecisiete, suscrito por el Director General del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales para los Servidores Pablicos del Estado de
Aguasealientes (foja 274 de autos) y en el cual, se informa que el C. ¥***¥**_
parte actora en el presente juicio se le otorg6 una pension por antigiiedad,
a partir del dieciséis de mayo de dos mil diecisiete;

b) Copia Simple del Oficio RH/0413/2021 del once de junio de

dosNeintiuno, emitido por la Jefe del Departamento de Recursos Humanos de
la Secretaria de Segufidad Publica del Municipio de Aguascalientes y en la
cual confirma que £l actor causa baja a partir del dieciséis de mayo de dos
mil diecisiete y que la causa de ello fue el otorgamiento al actor de una
pension por antigitedad (foja 272 de los autos);

€) Copia Simple del oficio SSP/DEM/1429/2021, emitido el
once de junio de dos milweintiugio, emitido por el Director de Estado Mayor de la
Secretaria de Seguridad Publica.delpMunicipio de Aguascalientes y en el
cual hace de conocimiente que el @ltimo dia laborado por el actor lo fue el
diecinueve de abril de dos mil diecisiete, de acuerdo a las fatigas de
servicio; (foja 273 de autos)

d) Copia simple del ofi€io P'P.E./0778/2021 emitido el once de
junio de dos mil veintiuno por el Dire€tor General del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales para los Servidores Publicosdel Estado de Aguascalientes
y en el cual confirma que el actor en el gfresentejlicio SI goza con pension
por antigiiedad, la cual se dio a partir del dieciséis de mayo de dos mil
diecisiete (Fojas 270 y 271 de autos);

Documentos que si bien, fueron exhibidos en copia simple,
no obstante ello, al estar adminiculados entre si, haber sido€xpedidos por
diversas autorizadas y coincidir en la parte toral queses1a fecha de la baja de

dieciséis de mayo de dos mil diecisiete, esta Sala llega a [a)eonviccion de

v



su veracidad y de que la parte actora fue dada de baja el dieciséis de mayo
de dos mil diecisiete y que el motivo fue la pension por antigiiedad
otorgada por el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales para los
Servidores Publicos del Estado de Aguascalientes; ello, pruebas aportados
por los descubrimientos de la ciencia en términos de lo dispuesto por los
articulos 328 y 351 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Aguascalientes, de aplicacion supletoria a la materia contenciosa
administrativa, conforme lo disponen los articulos 3 y 47 de la Ley del
Procedimieni® Contencioso Administrativo para el Estado de
Aguascalientes.

Asimismo y con el fin de que esta Sala pueda corroborar la
situacion del actorspara mejor proveer y como un hecho notorio, esta Sala
accede al Portal de Transparencia del Gobierno del Estado de
Aguascalientes, especificamente a las obligaciones publicas de oficio que
corresponden al _Instituto de Seguridad y Servicios Sociales para los
Servidores Publicos del Fstado de Aguascalientes (ISSSPEA)’, en el cual,
especificamente en la fraccion XLII que refiere al listado de jubilados ante
dicha institucion; ast; aceediendgsal periodo de publicacion del listado
referido correspondiente alenero-a marzo de dos mil veintiuno, por ser el
listado mas actualizado que haisido publicado; esta Sala al analizar el
mismo, obtiene que el C. ***** parte actora en el presente juicio, aparece
listado en el orden 532 delVlistado;” como persona pensionada por
antigiiedad, con un ingreso -mensual-de#17,298.00 (Diecisiete Mil
Doscientos Noventa y Ocho), lo cual' comprueba efue la parte actora durante
el periodo enero a marzo de dos mil veiitiuno, continta gozando de su
pension por antigiiedad.

A continuacion se realiza una peproduceion de pantalla del

listado consultado:

HHRXNKAKXKAHXNHNXX

Asi, de las copias simples de los oficios Temitidos y de la

informacion publica de transparencia que ha sido relatada yvalorada, se

2 https://eservicios2.aguascalientes.gob.mx/traespia/SISCATV4VS/Vista.aspx?d=31&=ISSSSPEA

8
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comprueba que el C. ****¥*** causo baja en una fecha previa a la

manifestada por €l, en la especie, desde el dieciséis de mayo de dos mil
diecisiete; ello para acceder a su pension por antigiiedad a partir de dicha
fecha.

Luego, es incorrecta la afirmacion de la parte actora en el
sentido de que fue el cinco de abril de dos mil veintiuno que se configuro
la"bajagpor pension, sino que la misma se configur6é con fecha anterior,
especificamente desde el dieciséis de mayo de dos mil diecisiete.

Fuego, si la baja por pension se concreto a partir del dieciséis
de mayo de des mil diecisiete, es a partir de esa fecha en que la parte
actQra contaba con un término de quince dias para reclamar la negativa
de1a demandada en relacion al pago de prestaciones que estimara se
derivan de dicha baja, como lo son en el caso el pago de Veinte dias de
salario por cada®uno de los afios de servicio prestados y el importe de
tres meses de salario base y al no haberlo hecho asi, consintio dicho
acto.

Ello, €n términos de lo dispuesto por el articulo 28 de la Ley
del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de

Aguascalientes que textualmente establece:

“ARTICUH0,28~ La d¢manda se podrd presentar:

L. Directamentewante la Sdla, cqso en que se sustanciard Juicio en
la via tradicional;

I1. Por correo certifi€ado, si el actor tiene su domicilio legal fuera
de la ciudad de Aguascalientes, en cyo caso se tendrd como fecha de recepcion del
escrito respectivo, la de su depésito en la oficina postal §'S@sustanciard Juicio en la
vid tradicional: o

I1I. A través del Sistemd de Justicia_enTinea, en cuyo caso el
actor deberd manifestar si elige la sustancidcion de Juicio.€ém Linea o de Juicio en via
tradicional, lo cual no podrd variarla salvo las’exeepciones contenidas en esta Ley.
Si omite tal manifestacion se entenderd que eligio cFfuicioghia tradicional. Siempre
que el actor del Procedimiento sea la autoridad, deberd presentar la_demanda a
través del Sistema de Justicia en Linea.

La presentacion debera hacerse dentro deos quince
dias siguientes a aquél en que haya surtido éfectosa potificacion
del acto o resolucion impugnado.

En los casos de negativa ficta, el interesado no estd@ obligado a



interponer el juicio dentro del término previsto en el pdrrafo precedente, pudiendo
presentar la demanda en cualquier tiempo, mientras no se dicte la resolucion
expresa, y siempre que haya transcurrido el plazo para que opere dicha resolucion
ficta.

Cuando se pida la nulidad de un acto favorable a un particular,
las autoridades podran presentar la demanda dentro de los cinco afios siguientes a
la fecha en que sea emitida la resolucion, salvo que haya producido efecto de trato
(sic) sucesivo. En este caso se podra demandar la nulidad en cualquier época, sin
exceder de los cinco afios del ultimo efecto. Los alcances de la sentencia, en caso de
ser total o parcialmente desfavorable para el particular, solo se retrotraerdn a los
cinco afios anteriores a la presentacion de la demanda.

Cuando el interesado fallezca durante el plazo para iniciar el
fliciog€stese suspenderd hasta un afio si antes no se ha apersonado el albacea o ¢l
interveritor autorizado de la sucesion.”

De-Ta\disposicion transcrita, se obtiene que la parte actora
cuenta comswrrtérmino de quince dias habiles a partir de que haya surtido
efectos la metificacion para impugnar el acto, en la especie la negativa de la
autoridad demandada a“pagarle las prestaciones de Veinte dias de salario
por cada uno ded@s,afos'de servicio prestados y el importe de tres meses de
salario base como cong€ctieneia de su baja por pension, siendo que la
parte actora interpusg’su demanda hasta el dia tres de mayo de dos mil veintiuno.
(Ver sello de recepcionde,Oficialia de Partes del Poder Judicial del Estado,
foja 260 vuelta de los autes), es'decir en una fecha que supera por mucho los
quince dias habiles con que contaba para hacerlo.

Consecuentemefite, se entieade que hubo consentimiento
tacito de los actos cuya nulidad’se demandap# que es objeto de analisis en
el presente considerando, por lo que'se-actualifa la causal de improcedencia

prevista en la fraccion IV del articulo 26 defla misma ley, que a la letra dice:

“Articulo 26.- Es improcedente el juicio ante la Sald, contra los actos:

IV.- Respecto de los cuales hubiera comisentimientexpreso o tacito,
entendiéndose que hay consentimiento tdcito, cando no-se, promovio algin
medio de defensa en los términos de las leyes respectivasgo juicio ante la Sala, en
los plazos que senala esta ley,.”

En mérito de lo anterior, lo que procede”es-decretar el
sobreseimiento en el juicio de nulidad, con fundamefito en_el diverso

numeral 27, fraccion II, y altimo parrafo, del mismo cuerp6de leyes, que a la

10
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letra dice:

“ARTICULO 27.- Procede el sobrescimiento del juicio.

IL.- Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga alguno de las causas
de improcedencia a que se refiere el Articulo anterior;

El sobreseimiento se podra decretar en cualquiera de los casos
antes sefialados de oficioo a peticion de parte.”

Sin que el sobreseimiento decretado, vulnere el derecho
fund@mental de tutela jurisdiccional en su modalidad de acceso a la justicia,
previsto de los articulos 1°, parrafos segundo y tercero y 17 de la
Constitticion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el
25 deta Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que asiste a la
parte actora, puesgsta acreditado que desde que la actora dejo de percibir
su remunefacion /diaria ordinaria con motivo de los actos impugnados
resintio los efectd§™ymeensccuencias de la suspension y destitucion que
impugna, por lg"que a partir ese momento, empez6 a correr el término
previsto en €l aficulo 28 de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para’el Estado, a fin de que el demandante hiciese efectivo el
derecho humano relativo-a la-pfoteecion judicial efectiva; sin que asi lo
hubiere hecho.

Corolario alo anterje® respecto al sobreseimiento en el juicio
decretado, cabe indicar que ‘el establgCimiento de requisitos formales o
presupuestos necesarios para qife lag autoridades jurisdiccionales estén en
aptitud de analizar el fondo de lo§"argumentos propuestos en una demanda
de nulidad (causales de improcedencia), ne~Constituye en si mismo una
violacion al derecho humano al recugfo efectivo_seconocido tanto en la
Constitucion Federal como en los tratados intérnacionales, puesto que asi lo
establecio la Primera Sala de la Suprema Cortede Justicia de la Nacion en la
tesis CCLXXV/2012 (10a.), visible en el Semanarigijudicial y su Gaceta,
Décima Epoca, Libro XV, diciembre de dos mil docgs/Tomo 1pagina 525, de
rubro siguiente: “DERECHO HUMANO A UN RECURS©TUDICIAL EFECTIVO.

EL HECHO DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERN®*SE PREVEAN
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REQUISITOS FORMALES O PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS
AUTORIDADES DE AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS ARGUMENTOS
PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO CONSTITUYE, EN SI MISMO, UNA
VIOLACION DE AQUEL”,

En efecto, aunque es verdad que el paradigma constitucional
en derechos humanos, implica un cambio en el sistema juridico mexicano,
no deja de ser menos cierto que tal circunstancia no significa que los
organos jurisdiccionales nacionales dejen de llevar a cabo sus atribuciones y
facultades de impartir justicia conforme a las disposiciones que se
encuentray vigentes, sino que solo tienen la obligacion de aplicar los
instrumentos internacionales cuando estos otorguen una proteccion mas
benéfica_para=taPersona respecto de la institucion juridica en estudio, en
cuyo caso lo-plasmaran asi en el fallo relativo; sin embargo, ello no conlleva a
que los tribunales debam resolver invariablemente el fondo del asunto
cuando no se_speran’ los presupuestos formales de admisibilidad y
procedencia del juicio desmlidad.*

Consecuéntemente, al actualizarse la  causa de

% El texto de la tesis es elsiguieritél derecho humano a un recurso sencillo, rapidefgctivo,
reconocido en el articulo 25 de la’€Convencion Aosra sobre Derechos Humanos, implica la necesidad
de que los instrumentos o medios procesales destna garantizar los derechos humanos sean efsctivo
asi, de acuerdo con este principio, la inexisterdéaungrecurso efectivo contra las violaciones s lo
derechos reconocidos por la citada Convencion ¢oiyst su transgresion por el Estado parte. Al
respecto, la Corte Interamericana de Derechos Hupgdma sefialado que para que exista el recurso, no
basta con que esté previsto por la €onstituciomtel, .e*que sea admisible formalmente, sino que se
requiere que sea realmente idoneo para determin@egha incurrido en una violacién a los derechos
humanos y proveer lo necesario para remediarla. r&fmens el simple establecimiento de requisitos o
presupuestos formales necesarios para el estudifogo” de los alegatos propuestos en el amparo no
constituye, en si mismo, una violacion al dereechmdmo-agun recurso judicial efectivo, pues en todo
procedimiento o proceso existente en el ordeh rigtefe los"Estados deben concurrir amplias garantias
judiciales, entre ellas, las formalidades que delmdisefvarse para garantizar el acceso a aquéllas.
Ademas, por razones de seguridad juridica, paredagcta y funcional administracion de justicia arp
la efectiva proteccion de los derechos de las pesplos Estados pueden y deben establecer presiogue
y criterios de admisibilidad, de caracter judicialde cualquier otra indole, de los recursos intexnde
manera que si bien es cierto que dichos recurseemestar disporiibles para el interesado y resolver
efectiva y fundadamente el asunto planteado yueraso, proveer la reparacion adecuada, tambiéado
gue no siempre y en cualquier caso cabria considguia los gfganos y tribunales internos deban nesol
el fondo del asunto que se les plantea, sin quertawerificarlos presupuestos formales de adriliddnd
y procedencia del recurso intentado. En este senidn cuando resulta clafe que el juicio de ampaso
la materializacién del derecho humano a un recytslbcial efectiva, reconocido tanto en la Constituc
como en los tratados internacionales, el hechowe el orden juridic@iinterno_prevea requisitos fates
0 presupuestos necesarios para que las autoridpdesliccionales analicen el fondo de los argumento
propuestos por las partes no constituye, en si misima violacion a dicho derecho-humano”.

* Es aplicable la jurisprudencia 1a./J. 10/2014 (1@ke la Primera Sala de-a Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, localizable en la GacetaS#hanario Judicial de la Federacion,/Décima Epoca,
Libro 3, febrero de dos mil catorce, pagina 487ceyo rubro sefialdPRINEIPIO PRO/PERSONA Y
RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RSPETARAOS REQUISITOS
DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPOBER _UN\ MEDIO DE
DEFENSA”.
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sobreseimiento, esta Sala esta impedida para analizar los conceptos de

nulidad formulados por la actora, dado que ello implica analizar el fondo del
asunto, lo cual no es posible dado el sobreseimiento decretado.’

Sin que para las conclusiones antes descritas, sea
obstaculo la afirmacion de la parte actora en el sentido de que la autoridad
haya comprobado que le hubiese sido notificada la baja en la fecha que se
refiere la demandada y el otorgamiento de la pension (dieciséis de mayo de dos
mil digefsicte) y que por ello le dejaron en estado de indefension.

Argumento que resulta infundado porque se insiste, la baja
fue comsecuengia del otorgamiento de una pension por antigtiedad a favor de
la parte=actota, siendo que el tramite de pension es un tramite que se
realiza a solicitud de la parte interesada, ello, en términos de lo dispuesto
por el Reglamento.d€ Prestaciones Economicas del Instituto de Seguridad y
Servicios Soeiales para los Servidores Publicos del Estado de Aguascalientes
publicado el diez dejunio de dos mil dos, y que es la que estaba vigente en la
referida fecha /del otorgamiento de la pension por antigiiedad,

especificamentéen su articule’7, establece textualmente lo siguiente:

“Articule\7".- Para_el otorgamiento de las pensiones
por Retiro por edad-y antigiiedad en ¢l scrvicio, Invalidez o Causa de
muerte, el Instituto requerira al servidor publico o a sus familiares
beneficiarios, seguin\proceda,a presentacion de los siguientes
documentos

a) Solicitud de pension;

b) Copia certificada expedidaspor el Registro Civil del acta de
nacimiento del servidor publico, én el guso-de que no exista en los archivos del
Instituto;

¢) Constancia de servicios que certifique la antigiedad laboral
del servidor publico expedida por la entidad que corresponda, o en su defecto,
documentos oficiales que permitan determipdr la antigifedad laboral del servidor
publico;

d) Constancia de servicio expedida pot la entidad donde labora
0 haya laborado, que contemple el tipo de puesto que desempeiia, sea de confianza o
de base, en los términos que establece el Estatuto’juridicade los Trabajadores dl

® Sirve de apoyo a lo anterior, por identidad démael criterig{Urispruden€ial sustentado por el
Tercer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito,teaitdo en la tesis 11.30. J/58, publicada en lainsg
57, numero 70, Octubre de 1993, de la Gaceta delaSario Judicial-de la-Federacion, de rubro:
“SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL ESTUDIO DE4CAS CUESTIONES DE
FONDO.”
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Servicio del Gobierno del Estado de Aguascalientes, sus Municipios y Organismos
Descentralizados; y
¢) Dos fotografias recientes tamario infantil.”

De lo transcrito, se obtiene que para obtener una pension por
antigiiedad, procede cuando se retinan los requisitos necesarios, entre ellos,
la solicitud para obtener la pension.

En tal situacion, es incorrecta y por tanto infundada la
afirmacion de la parte actora en el sentido de que le debieron haber
notificado la_baja, pues se insiste, esta baja oper6 sin que existiera ninguna
cafsa~txterna, sino como consecuencia de un tramite de pension
solicitadofpor el propio actor, por lo que no habia razéon alguna para
“notificarle”su bajaj\cuando esta obedecio a un tramite iniciado por el actor
y cuya conelusith le fue favorable (pensionarse por antigiiedad), de ahi lo
infundadoyde los argumentos de analisis.

CUARTO-A Analisis de la prestacion de pago de horas
extras reclamadas.

En virtudedeslo analizado en el anterior considerando, se
desprende la improgedencia para condenar al pago de horas extras
reclamadas.

En efecto, la"pare€ actora narra en el hecho namero 1 de su

demanda, que ingreso a laborar el'dia diezde octubre de mil novecientos ochenta y

cuatro, fecha de ingreso que esgeconocitla por la autoridad demandada al
contestar el hecho numero 1 del escritedini€ial de demanda; asimismo,
afirma la parte actora que contaba, con un/ horario de doce horas de
servicio por veinticuatro de descansé, afifmarido también haber trabajado
en ocasiones, jornadas extraordinarias, todo lo cual ilustra con la
exposicion de tablas semanales con los supuestos-horaries de servicio y de
descanso, asi como la suma semanal de horas€xtras. Concluye que desde la
fecha de su ingreso y hasta la supuesta fecha de_su baja por jubilacion el
cinco de abril de dos mil veintiuno trabajo 44 (cuarenta’y cuatro) horas extras
al mes, que multiplicadas por doce meses da un total de 528 (qtiinientas
veintiocho) horas extras al ano, multiplicadas por treinta y siete’anos de

servicio, suma un total de 19,536 (diecinueve mil quiniefitos treinta y seis)
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horas extras laboradas y no pagadas que constituyen el objeto de su

reclamacion (ver foja 258 vuelta de autos).

En relacion al reclamo de dicha prestacion, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion ha sostenido que los grupos constituidos por
militares, marinos, personal del servicio exterior, agentes del Ministerio
Puablico, peritos y miembros de las instituciones policiacas a que se refiere la
fraccjom X111, del apartado B, del articulo 123 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, no pueden considerarse regulados por el
régimen general de trabajadores al servicio del Estado, ya que su relacion
con €l poder puablico es de naturaleza administrativa.

Ahora, si bien era cierto que el pago de tiempo extraordinario
se erigia como un derecho constitucional para el régimen de los trabajadores
al servicio del Esgado, no menos cierto era que ello no regia para los
miembros de™&s instituciones policiales, por tanto, las legislaciones
secundarias que regutaban sus relaciones laborales y que prohibian el pago
de “tiempo extraordinario”, /o contravenian el texto constitucional, ni
podian someterse dna interpretacion conforme para acceder a ellas, ya que
dichas legislaciones no se @nducian por los principios que rigen en materia
de trabajo burocratico estatal, ya que la manera en como se determinara la
jornada laboral y las contraprestaciGhes que se otorgaran, atendian a las
caracteristicas propias y exigencias-hherentes a la labor de seguridad
publica.

Asi quedo definido gh la jurisprudencia 22./J. 17/2018 (102.),
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de'la Federacion, Libro 52,
Marzo de 2018, Tomo II, Décima Epoca, pagina-1321, namero de registro

2016430, de rubro y texto siguientes:

HORAS DE TRABAJO EXTRAORDINARIAS. NO PROCEDE SU
PAGO A LOS MIEMBROS DE IAS INSTITUCIONES POLICIALES, NI
SIQUIERA BAJO UNA INTERPRETACION CONFORME, CUANDO [AS
RESPECTIVAS LEGISLACIONES SECUNDARIAS PROSCRIBAN ESA
PRESTACION. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostefiido reiteradamente que
los grupos constituidos por militares, marinos, personal del”serviei@hexterior, agentes del
Ministerio Puiblico, peritos y miembros de las instituciones policiales a queserefiere la fraccion
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XIII del apartado B del articulo 123 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, no pueden considerarse regulados por el régimen general de trabajadores al servicio
del Estado, sino que su relacion con el poder puiblico es de naturaleza administrativa. Ahora, si
bien el pago de tiempo extraordinario estd previsto como derecho constitucional para el régimen
general de los trabajadores al servicio del Estado, lo cierto es que no rige para los miembros de las
instituciones policiales, por lo que las legislaciones secundarias que regulan sus relaciones
laborales y que prohiben el pago de 'tiempo extraordinario', no contravienen el texto
constitucional ni pueden someterse a una interpretacion conforme para dacceder a dicha
prestacion, porque esas legislaciones no se conducen por los principios en materia de trabajo
burocratico estatal, mdxime si se atiende a que los cuerpos policiales desemperian una importante
funcion en la proteccion de la sociedad y la salvaguarda de los derechos de las personas, por lo que
por las necesidades que requiere esa labor preponderante, tanto la manera en la que se determine
la jornada laboral como las contraprestaciones que deben otorgarse por dicho servicio, han de
dtender d lds caracteristicas propias y exigencias inherentes a esa labor de seguridad publica,
conforme lo establezcan sus propias leyes.”

Empero -como lo ha sostenido el Cuarto Tribunal
Colegiade-del’XXX Circuito en el Estado, al resolver el Amparo Directo
Administrativo 446/2019-, dicho criterio no debe interpretarse de
manera omnimoda para’ establecer que los integrantes de los cuerpos
policiacos no tendian derecho al pago de horas extras derivado de la funcion
que realizan, ya que la pfoeedeneia de su reclamo se encuentra justificada si
las legislaciones secuhdarias que regulan sus relaciones laborales las
contemplan como un def@cho derivado de su funcion.

Asi, el artieulo 488 de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad
Pablica de Aguascalientes, establece~que)las instituciones de Seguridad
Puablica deberan garantizar, alf menos~las._prestaciones previstas como
minimas para los trabajadores al'servicio.del Eétado; los numerales 38" y 39°
del Estatuto Juridico de los Trabajadores al Servicio de los Gobiernos del
Estado de Aguascalientes, sus Municipiosy Organismos Descentralizados -
vigente al momento de su aplicacion- Contemplan las horas de trabajo
extraordinario y la forma en como debera retribuirse; ¢l precepto 566 del
Codigo Municipal de Aguascalientes, establece qué setonsidera como

horario normal de servicio para los integrantesgOperativos, asi como los

© Articulo 48. Las instituciones de Seguridad Publica deberan garantizar, al_menos-as|prestaciones previstas como
minimas para los trabajadores al servicio del Estado; el Estado y municipios generaran de acuerde a sus necesidades y
con cargo a sus presupuestos, una normatividad de régimen complementario de seguridad social y_re€onocimientos, de
acuerdo a lo previsto en el Articulo 123, apartado B, fraccion Xlll, segundo parrafo, de la Caonstitucion Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos.

" Articulo 38. Las horas de trabajo extraordinario se pagaran con un ciento por ciento mas del salari6 que-corresponda a
las horas de la jornada normal de trabajo.

8 Articulo 39. La prolongacién de tiempo extraordinario que exceda de nueve horas a la semana, abliga al Estado a
pagar al trabajador el tiempo excedente con un doscientos por ciento mas del salario que corresponda a las-horas de la
jornada.
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casos en que podra extenderse la jornada laboral normal y como debera

retribuirse.

Segun se observa, el articulo 48 de la Ley del Sistema Estatal
de Seguridad Publica de Aguascalientes, comprende un concepto
denominado “prestaciones minimas” que deberan garantizarse; lo que entrana
una cuestion a dilucidar para definir si las horas extras, entran en ese rango
de Spresguciones minimas a garantizar”.

En el caso de estudio, en contra del reclamo de la
prestaciéon _de horas extras, la parte demandada, al producir
contestacions=hiega la procedencia de la prestacion de horas extras, al
afirmar que la parte actora no laboro las horas extras que reclama,

oponiendo la excepCion de prescripcion, al afirmar que sin reconocer o

conceder alguna prestacion de trabajo extraordinario, la reclamacion de
horas extras que_recaliza se encuentra prescrita y para razonar dicha
prescripcion, inyoea la tesis de jurisprudencia que puede ser consultada en
el Semanario Judicial de la Eefleracion y su Gaceta, misma que fuera emitida
por el Octavo Tribumal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Primera Region, con resideneia enNaucalpan de Juarez, Estado de México;
Registro digital: 2015924; Décima Epoca, Materias(s): Constitucional,
Administrativa, Tesis: (I Region)80.56 A (10a.), Libro 50, Enero de 2018,
Tomo 1V, pagina 2168, cuyoTubro y textogestablece lo siguiente:

HORAS EXTRAS DE LOS POLICIAS MUNICIPALES DE
AGUASCALIENTES, AGUASCAEIENTES. LAS ACCIONES PARA
DEMANDAR SU PAGO PRESCRIBEN EN 60 DIAS NATURALES.

El Cédigo Municipal de Aguascalientes prevé la existencia de la
Secretaria de Seguridad Publica, su estructura,~asieemo los derechos y
obligaciones de su personal y, en sus arttewlos 115, fracgion I y 116 establece la
aplicabilidad del Estatuto Juridico de los-Tgabajadores al Servicio de los
Gobiernos del Estado de Aguascalientes, sugMugicipios y Organismos
Descentralizados para los *funcionarios puiblicos’, cardctergue tienen los policias
municipales. Asi, ambas normas forman parte de lo que el articulo123, apartado B,
fraccion XIII, de la Constitucién Politica de los Estqdos Unidos”Mexicanos
entiende, cuando sefiala que los miembros de la institucighes polietales; entre otros,
'se regirdn por sus propias leyes'. En estas condiciones, cobra aplicaeion el numeral
107, fraccion I11, inciso b), del estatuto referido, que dispone que preseriben en 60
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dias naturales las acciones de los servidores publicos para reclamar el pago de
jornadas ordinarias y extraordinarias. Por tanto, si un policia del Municipio
sefialado demanda el pago de horas extras ante la Sala Administrativa y Electoral
del Poder Judicial del Estado de Aguascalientes, se estard a la regla de prescripcion
mencionada.

Agregando la demandada que la parte actora miente al
afirmar que laboro6 posterior a la obtencion de su pension, pues en dicho
periodo ni siquiera se encontraba laborando para la demandada, lo que
se demostré con el oficio mediante el cual se aprobo la pension por
angigiledad a’partir del dieciséis de mayo de dos mil diecisiete.

Las excepciones opuestas por la demandada son
PROCEDENTES!

FS asi, porque en relacion a la prescripcion, como lo
manifiestapda parte demandada, las acciones de los trabajadores para

reclamar el pago o diferéncias salariales —las jornadas extraordinarias —

horas extra-, ca®tedegCaso prescriben en sesenta dias naturales, de
conformidad con el argiculo™10%; fraccion 111, incisos a) y b)°, del Estatuto
Juridico de los Trabajadores al Sepvicio de los Gobiernos del Estado de
Aguascalientes, sus Munigipios”y Organismos Descentralizados -vigente al
momento de sus aplicacion-.

En el caso de estudio el rgelamo se da hasta el dia tres de
mayo de dos mil veintiuno (fecha de‘interfosicion de la demanda, foja 260

vuelta de los autos) es decir,” mil{ cuatroefentos cuarenta y ocho dias

posteriores a que opero la baja por‘pension por antigiiedad de la parte
actora, lo cual ocurrio a partir del did dieciséis de mayo de dos mil
diecisiete, como qued6 comprobado; con lo cual el periodo transcurrido
entre el ultimo dia laborado y el reclamo de taleés horas extras, supera los
sesenta dias naturales previos a la presefitacion de“demanda y en los
cuales, la parte actora hubiere laborado, configlirandose la prescripcion

aludida para el periodo reclamado; en tal sentidgy a la fecha de

° Articulo 107. Prescriben:

(...) i

11l. En SESENTA DIAS NATURALES:

a).- La acciones de los trabajadores para reclamar el pago de salarios o diferéfcCias salafiales que no les
hubieren sido pagadas o depositadas correctamente en su némina de pago electrénico.

b).- Las acciones de los trabajadores para reclamar el pago de jornadas ordinarias o extraordinarias,
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presentacion de su demandada del tres de mayo de dos mil veintiuno,

dicho término ya habia sido rebasado en exceso, y por ende, la accion de
pago de horas extra que hace valer por el periodo comprendido del diez de

octubre de mil novecientos ochenta y cuatro al cinco de abril de dos mil veintiuno, SE
ENCONTRABA PRESCRITA.

Esto es asi, pues para que el actor pudiera reclamar la
prestacion de pago de horas extras, debio hacerlo dentro del plazo de
sesenta dias naturales, contabilizados a partir del altimo dia que presto
sus serviciosgpara la Secretaria de Seguridad Publica del Municipio de
Aguascalientes; al margen de que tampoco acredita que hubiera reclamado
én tiempo el concepto de referencia, ni desvirtaa que dicha prestacion no
corresponda a la accion para reclamar el pago de jornadas extraordinarias,
a que alude el articiilo 107, fraccion I11, inciso b), del Estatuto Juridico de los
Trabajadores al Servicios de los Gobiernos del Estado, sus Municipios,
Organos Constiglicionalmente Auténomos y Organismos Descentralizados
del Estado de Agtiascalientes;

Complementando lo anterior y por lo que hace al periodo
del diecisiete de mayo de'des mil diecisiete al cinco de abril de dos mil
veintiuno.

En relacion‘adichoperiodo y en forma independiente a que
también opera la prescripCion” a_qle gse alude en parrafos anteriores;
adicionalmente el pago de hetasextrds pof lo que hace a este periodo de
estudio resulta IMPROCEDENTE porque en términos de lo analizado en
el anterior considerando, ha quedado comprobade, que la parte actora no
labor6 para la Secretaria de Seguridad Puablica del Municipio de
Aguascalientes, pues el dieciséis demmayo -degdos mil diecisiete se
concreto su baja para obtener la pension per antigiiedad.

Luego, si la parte actora no labordjpara la Secretaria de
Seguridad Publica en el periodo de estudio, tampocopudo haber laborado
horas extras, por lo que las mismas son inexistentes”y por tanto no

procede condenar a su pago.
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No es obstaculo para lo anterior, el hecho de que la parte
actora en el escrito inicial de demanda, haya insertado sendas tablas en las
cuales afirma haber laborado hasta el dia cinco de abril de dos mil veintiuno, ni
que por auto del veintidos de julio de dos mil veintiuno se haya aplicado
la sancion procesal de tener por ciertos los hechos manifestados por la parte
actora en relacion a las jornadas laboradas, ante el incumplimiento de la
demandada de anexar a su contestacion las fatigas solicitadas.

Pues lo cierto es que dicha presuncion se desvirtaa con las
pruebas.gtie previamente han sido analizadas y de las cuales se desprende
que laparte-actora causo baja para acceder a una pension por antigitedad
en el servicip-desdg el dieciséis de mayo de dos mil diecisiete y sin que
por otra parte-exista prueba alguna que acredite que la parte actora
reingreso\a_laborar posteriormente para la Secretaria de Seguridad
Publica del Municipio de/Aguascalientes.

Lo_anteriof, en términos de lo establecido por el articulo 352
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes, de
aplicacion supletoria @ la materia contenciosa administrativa, conforme lo
disponen los articul0s 3¢y 47 defla Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado defAguascalientes.

Tampoco es obstagulo pawagla excepcion de prescripcion, el
hecho de que la demandada;” al opb6nerla, no haya realizado una
contabilizacion de como es que'se-acurhudaron los sesenta dias naturales
para que la misma se configurara:

Tocante a este punto; copfa relevaricia la jurisprudencia 2a./].
49/2002, de la Segunda Sala de la Suprehia Corte de Justicia de la Nacion,
cuyo contenido se estima aplicable al caso, por analogiasyague dice:

“PRESCRIPCION EN MATERIA AABORAL. LA
PARTE QUE OPONE TAL EXCEPCION, CON EUNDAMENTO
EN EL ARTICULO 516 DE IA LEY FEDERAT DFI TRABAJO,
DEBE PROPORCIONAR LOS ELEMENTOS MINIMOS QUE
PERMITAN A LA JUNTA DE CONCILIACIONY ARBITRAJE SU
ANALISIS. Si bien la excepcion de prescripcion opuesta por la pdtic-demandada
requiere que ésta precise los elementos que permitan a la Junta de Conciliacion y
Arbitraje realizar el estudio correspondiente, como ocurre con logi€asos espeefficos
contemplados en los articulos 517 a 519 de la Ley Federal del TrabajerTespecto de
los cuales se deben allegar datos que solo el demandado conoce, no sucede lowismo
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cuando se trata de la regla genérica de prescripcion a que alude el diverso articulo
516 de la propia legislacion laboral, que opera, entre otros supuestos, cuando se
demanda el pago de prestaciones periodicas, como pensiones por varios afios, pues
aun cuando subsiste la obligacion de proporcionar los elementos
que conforman la excepcion de prescripcion para que la
mencionada Junta pueda realizar su analisis, basta con que el
demandado seniale, por ejemplo, que solo procede el pago por el
ano anterior a la demandada para que se tenga por cumplida la
carga de precisar los datos necesarios para el estudios de Ia
prescripcion, con independencia de que se mencione o no el referido numeral 516,
puesto que al particular le corresponde decir los hechos y al juzgador el derecho”.

Criterio del cual se desprende que, en materia laboral, para el
estudio de la_éxcepcion de prescripcion, si bien se requiere que la parte
demandada precise los elementos suficientes que permitan realizar el
estadio correspondiente —en especial cuando ocurren casos especificos donde se
deben allegar datos gtic solo conoce la parte demandada-, cuando se trata de una
regla genérica de_prescripcion, para realizar su analisis basta que el
demandado senalelos datos necesarios para su estudio.

¥7si_bien, la citada jurisprudencia interpreta una norma de
trabajo, los razonamientos ahi expuestos se consideran aplicables al caso
particular, toda vez quejpel” asumto que nos ocupa, versa sobre el
otorgamiento de la prestacion despago horas extras demandadas por la
parte actora, durante el pegiedo que presto sus servicios para la Secretaria
de Seguridad Publica del Munieipio-de Agtiascalientes.

En este contexto, los elementos aportados por la autoridad
demandada se consideran suficientes para analizar la excepcion de
prescripcion, tomando en consideracion que basta conocer la fecha de
presentacion de la demanda para, a partir de esa fecha contabilizar los
sesenta dias naturales anteriores, y desesa forma,excluir el periodo que
rebase ese numero de dias, los cuales estaram prescritos.

Lo que resulta acorde con el contenido del articulo 107,
fraccion III, inciso b), del Estatuto Juridico de los Trabajadores al/Servicios de los

Gobiernos del Estado, sus Municipios, Organos Constitucionalmente Auténomos y

Organismos Descentralizados del Estado de Aguascalientes, que esiel-sustento del
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planteamiento de la autoridad demandada, y que dice:

“Articulo 107. Prescriben: |..]

III. En SESENTA DIAS NATURALES |..]

b). Las acciones de los trabajadores para reclamar el pago de
jornadas ordinarias o extraordinarias’.

De ahi que, lo cierto es que la autoridad demandada si opuso
la excepcion relativa, y en ese sentido, opera la prescripcion por el pago
de horas”extras respecto al periodo que se reclama, el cual supera los
sedenta dias a partir de que se presentd la demanda en los términos ya
analizados,

Por 10, tanto, lo que procede es absolver a la autoridad
demandg@da de dicha prestacion.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto en los articulos) 26, fraccion 1V, 27, fraccion 11, 59, 60 de la Ley del
Procedimiento~“Centencioso  Administrativo para el FEstado de
Aguascalientes, es de reSolverse’y se resuelve:

PRIMERO.- Se degreta el SOBRESEIMIENTO del acto
impugnado consistenté emyla omision en la determinacion de la baja del
actor de la Secretaria de”Seguridad Publica del Municipio Aguascalientes,
del pago de las prestaciones consistentes en veinte dias de salario por cada
uno de los anos de servicio prestados-y~el importe de tres meses de
salario base al actualizarse gla ~Causal A de improcedencia de
consentimiento tacito.

SEGUNDO.- Se ABSUELYE-a la demandada del pago de
horas extras, que reclama la parte actora a que se refiere el inciso 2. del
Considerando SEGUNDO de este fallo, por las razones Ja que se refiere el
CUARTO considerando del mismo;

TERCERO.- En términos de lo_previsto en el articulo 73,
fraccion 1II, de la Ley General de Transparencia y Accesd a la Informacion
Puablica, misma que fue publicada en el Diario Oficial de la’Federacion el dia
trece de agosto de dos mil veinte, se ordena se proceda a’la elabdracion y

publicacion de la version puablica de la presente sentefcia,-siguiendo lo
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establecido en los Lineamientos para la Elaboracion de Versiones Publicas

de Sentencias y Resoluciones dictadas por los Juzgados y Salas del Poder
Judicial del Estado de Aguascalientes.

CUARTO.- Notifiquese personalmente.

Asi lo resolvio esta Sala Administrativa del Poder Judicial del

Estado de Aguascalientes, por unanimidad de votos de los Magistrados

ue Franco Muiioz, Rigoberto Alonso Delgado y Alfonso Roman

uirez, siendo ponente el ultimo de los nombrados, quienes

conjlintamente firman ante la Licenciada Juana Laura de Luna Lomeli,

secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

v

resolucion anterior se publico en lista de acuerdos de

trece de dicie e dos ml veintiuno. Conste

<
A
b
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La Licenciada Juana Laura de Luna Lomeli, Secretaria
General de Acuerdos de la Sala Administrativa del Poder Judicial del Estado,
hago constar y certifico que este documento corresponde a una version
publica de la sentencia o resolucion 1942/2021 dictada en diez de diciembre
de dos mil veintiuno, por los Magistrado Rigoberto Alonso Delgado,
Enrique Franco Mufoz y Alfonso Roman Quiroz integrantes de la Sala
Administrativa del Poder Judicial del Estado, constante de veintitrés
paginas. Version publica elaborada de conformidad a lo previsto por los
articulos 3o fracciones XII y XXV; 69 y 70 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Aguascalientes y sus
Municipios; 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; asi como del trigésimo octavo de los Lineamientos
Generale ateria de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
o para la Elaboracion de Versiones Publicas; se suprimio: (el nombre

de artes, el de sus representantes legales, sus domicilios, y demas datos
generales, uircel listado de datos suprimidos) informacion que se
considera tegalmente como confidencial o reservada por actualizarse lo

senalado Uestos normativos en cita, ademas de lo dispuesto por los
articulosW’, 2° fraccion 11, 3°, 11, 12 y 99 de la Ley de Proteccion de Datos




